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FISCALIA GENERAL DE LA NACION
E.S.D.

REF. DENUNCIA PENAL. Corrupciéon servidores oficina
municipal de planeacion

CONTRA

FRANCISCO ANTONIO POMAR ROA
C.C.11.310.017 de Girardot

MAURICIO FERNANDO GOMEZ PENAC.C.
11.223.114 de Girardot

CARLOS JACOBO BEJARANO RODRIGUEZ c.c.
1.070.593.454 de Girardot

GUSTAVO ADOLFO MONCALEANO ESCANDON
C.C. 11.228.960 de Girardot

Supuestos peritos, funcionarios publicos, contratistas del AREA DE
PLANEACION, OFICINA ASESORA DE PLANEACION,
DIRECCION TECNICA

Posibles determinadores y/o autores, mteresados como querellantes y

aportantes de documentos falsos (eventual fraude procesal):
guerellantes de la querella 2018-012

DELITOS: FALSEDAD IDEOLOGICA EN
DOCUMENTO PUBLICO (ARTICULO 286 CODIGO
PENAL EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO.




FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PRIVADO
289 C.P.

FRAUDE PROCESAL (ARTICULO 458 DEL CODIGO
PENAL)

FALSEDAD PERSONAL, ARTICULO 296 C.P.

PREVARICATO POR OMISION, ARTICULO 414 DEL
C.P.

CONCIERTO PARA DELINQUIR.
Respetados Senores Fiscales:

JOSE DAVID TELEKI AYALA, ciudadano colombiano, mayor,
identificado con la C.C. 79800462 de Bogoti D.C. residente
actualmente [INEEEEG_—— N (ara
comunicaciones en Bogota en la carrera 7 #12-25 piso 6, edificio
Santo Domingo) acudo ante la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, a fin de DENUNCIAR PENALMENTE a los referidos
sennores FRANCISCO ANTONIO POMAR ROA, MAURICIO
FERNANDO GOMEZ PENA, CARLOS JACOBO BEJARANO
RODRIGUEZ, GUSTAVO ADOLFO  MONCALEANO
ESCANDON vy los querellantes de la querella de Policia Nro. 2018-
0012 de la Inspeccion de Policia de Girardot (Cundinamarca), en
razon a la ocurrencia de graves hechos punibles que se desarrollaron
en el marco de la querella de Policia Nro. 2018-012 que se tramita
actualmente ante la Inspectora Dra. MONICA PIEDAD REYES
OCHOA y que comprometieron los bienes juridicos de la fe publica
y la recta y eficaz administracion de Justicia, todo en coautoria y/o
determinacion (el grado de responsabilidad es tarea de la FGN) entre
servidores publicos y particulares a fin de obtener resolucion o acto
administrativo.



HECHOS

1. Fl suscrito es propietario legitimo de la casa ubicada en la | ]

I (donde resido con mi

esposa e hyjos menores), la cual tiene una extension, cabida y

linderos especificados en los titulos (escrituras, certificados de
planeacién y catastro, certificado de tradicion etc) de 520
metros cuadrados, construccion amparada (autorizada) en
licencia urbanistica Nro 25307-0-017-0440 del 06 de diciembre
del 2017 (acto adminmstrativo suscrito por MAURICIO
FERNANDO GOMEZ PENA, como profesional universitario
de la direccién técnica de planeacion) cumplida, acatada y
respetada en su mtegridad, y que goza de presuncion de acierto
y legalidad ante todas las autoridades catastrales, de impuestos y
de planeacion del municipio de Girardot. SE ANEXA A LA
DENUNCIA. Area primer piso 182 m2, area libre (zona verde)
de 338.00 m2 total de area 520 m2.

2. Ejerzo, asi las cosas, derecho real de domimio en una
construccién que tiene (en fisico) 20 metros x 26 metros (n1 un
centimetro mas ni un centimetro menos), en el barrio
Portachuelo de la ciudad de Girardot, Cundinamarca, cuya
puerta de entrada da hacia la calle 47, recién pavimentada hace
al menos de un ano de la presente denuncia. La casa esta en el
centro del lote, rodeado el lote en su mntegridad por muros de
ladrillo de 4 metros de altura.

3. Mi propiedad consiste (también segin y conforme a los planos
radicados ante todas las autoridades municipales y nacionales
para el otorgamiento de la licencia Nro. 25307-0-017-0440 del
06 de diciembre del 2017) en una construcciéon legal sobre dos
lotes de mu propiedad: el lote 19 y 20, segin la escritura publica
Nro. 5828 del 19 de noviembre del 2011 y certificado de



tradicion del folio de matricula inmobiliaria 307-2227, cédula
catastral nro. 01-04-0238-0001-000, asi como los planos
radicados y aprobados por la OFICINA ASESORA DE
PLANEACION, para el otorgamiento de la licencia nro.
25307-0-017-0440 del 06 de diciembre del 2017, y que fuera
analizada, aprobada, suscrita y notificada como ACTO
ADMINISTRATIVO que es por el servidor publico, senor
MAURICIO FERNANDO GOMEZ PENA, en su calidad de
Profesional universitario, direccion técnica de planeacion
municipal de Girardot.

. En diciembre del ano 2018, mientras los trabajadores realizaban
la construccion de la pared posterior de la vivienda licenciada,
aparecio un “grupo de individuos” que trataron de impedir la
continuacién de la obra, mediante violencia, alegando absurdas
y supuestas cercas que dizque marcaban sus linderos. Ante esto
se obtuvo presencia policiaca en varias oportunidades, ante la
conducta mtimidatoria de estos sujetos. Fueron diversas las
comunicaciones que elevé ante la secretaria de Gobilerno del
municipio para enterar de 1apropladas conductas donde
mvolucraron hasta a la mspectora de Policia VICTORIA
SANCHEZ, quien a pesar de tratar de ayudar a los
denunciados (querellantes) a mtimidad al suscrito, nada
pudieron hacer para impedir que un acto administrativo valido
y constituido y ademds ejecutoriado se pudiera cumplir a
cabalidad (se anexa). Asi las cosas, senor@ fiscal, y a pesar de la

andanada de hechos mrregulares e mtimidatorios, no pudieron

detener -abusiva v violentamente- la obra que a la fecha esta

concluida en su totalidad, con una mversién cercana a los 500

millones de pesos v hecha con el firme proposito de vivir junto
con mis hyjos al lado de mis padres, residentes en esta ciudad

hace mas de veinte anos.



5. Ante lo mevitable, es decir mi construccién en mi propiedad,
en ejercicio del derecho real de dominio, y amparado en
licencia, y en la certeza de que mi construccién se ajusta a la
licencia otorgada y que como acto administrativo goza de
presuncién de acierto y legalidad, los “individuos de la gavilla”
acudieron a presentar querella por perturbacién de la posesién

(aduciendo ser propietarios) ante la mspeccion de policia, la
cual fue admitida el dia 1° de junio del 2018, tiene el radicado
2018-0012 y esta a cargo de la inspectora MONICA PIEDAD
REYES OCHOA, porque supuestamente dizque “invadi lote

de su “propiedad” y solicita SUSPENDER LA OBRA “hasta
que se aclaren las areas de propiedad de cada una de las

partes”.

PRIMER HECHO PUNIBLE FRAUDE PROCESAL.

6. En dicha querella, que velada y fraudulentamente quieren hacer
pasar como un proceso de deslinde y amojonamiento (exclusivo
de la autoridad jurisdiccional civil), de manera amarnada se
pretende definir derechos reales de dos supuestos propietarios,
definiendo linderos, y engafiando a una autoridad para efectos
de dirmmir titulos en un ambito donde dicha discusién esta
vedada, Y PARA ELLO SE HAN SERVIDO NO SOLO DE
LA INOPERANCIA Y AQUIESENCIA DE IA
INSPECTORA MONICA REYES OCHOA, sino que ademas

han aportado v generado como pruebas a instancias de ellos,

documentos falsos. Debe decirse de manera contundente que

Ningin inspector es competente para definir derechos reales,

realizar juicios de ponderacién para privilegiar un derecho real
sobre otro derecho real; se esti engafiando a una autoridad
sobre la base de una ignorancia dolosa del derecho y la



competencia precaria de los mspectores de Policia. Mediando
una acciéon de amparo, se pretende la extinci6on, desmejora,
eliminacién, expropiacion de mi derecho real de domimio, todo
lo cual aparejaria a no dudarlo un prevaricato monumental.
S6lo un juez de la Republica, en un proceso especial de
deslinde y amojonamiento puede definir linderos, privilegiar
derechos reales, modificar derechos reales, impedir el uso, goce
y disposicion de los derechos reales, afectar las cabidas y
superficies de los inmuebles sobre los que recaen derechos
reales, o modificar en todo o en parte, y hasta anular, las
escrituras publicas de tradicién. No sobra decir que esto es del
ABC del derecho policivo y sobra dar explicaciones sobre los
alcances precarios, preventivos, y provisionales de las
autoridades de policia.

. No nos confundamos, la licencia m su efecatvidad o
cumplimiento estin en discusion en esta fraudulenta querella de
policia. Alegan es que son “propietarios” y que yo los “invadi”
construyendo dizque en su propiedad, todo lo cual de base es
FALSO pues CONSTRUI en el marco matemético, legal v
administrativo de la licencia Nro 25307-0-017-0440 del 06 de
diciembre del 2017, es decir, mi construccién se autorizé para
520 metros cuadrados y 520 metros cuadrados es lo que
CONSTRUI, ni un centimetro mas. Los querellantes,
entonces, no estin atacando la licencia por obvias razones: les
resulta imposible, empero a través de una querella de policia
impertinente e uregular, y valiéndose de documentos falsos
pretenden wusurpar las competencias de los jueces. Y lo
advertimos asi porque el dia 09 DE SEPTIEMBRE DEL 2020
mi abogado tuvo que dejar constancia de impedimento al
escuchar voz en off en audiencia a la imspectora afirmando (sin
terminar siquiera la etapa de pruebas de este remedo de



querella) que ella irfa a tumbar mi casa, todo lo cual es un abuso
por anticipar su decisién de manera ilegal, tratando de intimidar
al querellado y su abogado AUGUSTO JOSE TELEKI
MENESES.

SEGUNDO HECHO: PRODUCCION Y APORTE DE
DOCUMENTOS PUBLICOS IDEOLOGICAMENTE
FALSOS.

8. REPITO: LA CASA CONSTRUIDA tiene 520 metros
cuadrados, asi 20M x 26-M= 520 M2, todo conforme a la
licencia, a las escrituras, a los planos, al folio de matricula
inmobiliaria.

9. Como en un ario, cinco o clen, 26 metros no se van a volver 28,
sino que van a seguir siendo lo que mida segin la medida
universal (METROS), pues que sea lo primero advertir es que
el prmer HECHO FALSO, CONSIGNADO EN UN
DOCUMENTO PUBLICO USADO COMO PRUEBA EN
LA QUERELLA, ES QUE MI CONSTRUCCION MIDE 20
X 28.35 METROS.

EN EFECTO, SENORES FISCALIA, un servidor publico,
MAURICIO FERNANDO GOMEZ PENA, en un concepto
técnico, presentado como prueba documental en la querella 2018-
0012, consigna UN HECHO FALSO DE TODA FALSEDAD...
Tan falso pero tan falso es ese hecho, tan evidente y palmario este
atentado contra la buena fe y la recta y eficaz administracion de
justicia, que de esta falsedad se sirven para acudir a pedir una
resolucién dafiina de mis intereses y al parecer enganar (otra cosa
es que ella lo consienta) a una autoridad llevindole una realidad
alterada flagrantemente: le dice falsamente a la inspectora de
Policia, ese concepto técnico espurio, que sobrepasé mas de dos



metros (2.35) lo autorizado en la licencia pluricitada de urbanismo.
Tan falso es este concepto como que basta sacar un metro y medir
mi _construccién sefiores fiscales. Se trata de una afectacién de la
verdad descarada, arbitraria, grosera, palmaria, evidente.
FALSEDAD IDEOLOGICA al ser consignada por un servidor
publico en el ejercicio de sus funciones y sirviendo de prueba de
un proceso policivo para obtener resolucion favorable a los
querellantes, quienes olvidaron el rigor de las matematicas y
olvidaron que la justicia castiga con prisidon a quen pretenda o
logre engafiar a una autoridad administrativa o judicial. Creyeron
los querellantes, apoderado y funcionarios publicos, que era ficil y
no pasaria nada con consignar que la construccién mide 28.35 (los
dos metros y pico son los que alegan invadi) cuando NO MIDE
sino 26 metros.

Articulo 453. Fraude procesal

El que por cualquier medio fraudulento induzca en error a un servidor
publico para obtener sentencia, resolucién o acto administrativo contrario
a la ley, incurrirh en prision de seis (6) a doce (12) afios, multa de
doscientos (200) a mil (1.000) salarios minimos legales mensuales
vigentes e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas de cinco (5) a ocho (8) afnos.

1. Medio fraudulento: el informe MAURICIO GOMEZ PENA
de fecha 15 de marzo del 2019.’

2. Es fraudulento porque contiene falsedades que permiten
provocar

1 LOS QUERELLANTES EN DILIGENCIA DE 3 DE DICIEMBRE DEL 2018 aportaron igualmente un plano de ellos,
gue se denomina dizque urbanizacién VILLA COLOMBIA que estd siendo investigada por urbanizacidn ilegal,
ya que vendieron lotes sin servicios y andan aun haciendo estos ofrecimientos, cuando fueron multados y
obligados a renovar licencias. En dicho plano que es del afio 2011, establecen que el sector donde estd la
construccién mia actualmente, o sea mis lotes, esta construido, lo cual se agrega como otra falsedad a
investigar de los querellantes: mi construccién es del 2017-2018, imposible que ya estuviere algo aqui
construido, era un potrero, pero fijese como han alterado la realidad siempre. Y con dicho plano falso del
2011 pues asientan auin mas el fraude procesal denunciado.



3. Un acto administrativo favorable a los querellantes de apellido
GUTIERREZ. A quienes logicamente favorece todo este
entramado de corrupcién en el Estado.

10. Un metro es un metro, un centimetro un centimetro, y en
metros fabricados donde sea, la medida es un patrén universal.
Mi casa tiene 20 x 26 ahora, antes y en cien anos. Cuando la
Fiscalia realice sus actividades de policia judicial le va a medir
20 x 26, asi sea hoy o en cien anos. 20 x 26 mide, no 20 x
28.35, nunca mide, m1 midié6 m1 ha medido jamas 20 x 28,35,
eso es falso. Basta sacar un metro y medir, asi de grosera es esta
FALSEDAD IDEOLOGICA EN DOCUMENTO PUBLICO
como lo explicaré. Cualquiera puede medir o tomar esas
medidas y esa medida la arroja cualquier umidad de medida
longitudinal (metros, centimetros, milimetros).
Afortunadamente existe la matematica, para poder decirle al
ente instructor que si algo mide 20 x 26 nunca va a medir 20 x
28.35, nunca jamis. Por ende, también al parecer perpetraron
el delito de fraude procesal (mera conducta) al pretender
probar con esta falsedad ideolégica en documento publico

(suscrito por servidor piblico en el ejercicio de sus funciones)

una afectacién de 2.35 metros v poder obtener supuesta

resolucién en su favor en el marco de una querella pohciva.
Claro, ahora con base en esa falsedad, se fundan los
querellantes para supuestamente probarle a la inspecciéon que
construi mas de lo autorizado en 2,35 mts. Dice el documento
falso que yo construi en 20 x 28,35. {Todo FALSO de manera
grosera! Si a un servidor del Estado se le pide que mida un
terreno lo minimo que se pide es certeza y verosimilitud,
porque se impone respeto para que la administracién de justicia
obre en derecho y ajustado a los hechos, y resulta contrario a la




ley penal que un perito consigne hechos falsos para llevarle la
realidad distorsionada a la inspectora de Policia.

11. Pues bien, miciada la querella radicada 2018-0012
propiciaron, mejor dicho, los querellantes posiblemente
determinaron al servidor publico MAURICIO FERNANDO
GOMEZ PENA, de la OFICINA ASESORA DE
PLANEACION, para (mediando derechos de peticion de
inspeccion al terreno construido de fecha 15/03/2019) obtener
asi con destino al proceso policivo, el concepto titulado
INFORME TECNICO, alcaldia de Girardot, el cual fue
aducido (fraude procesall como prueba en audiencia de
inspeccioén policiva en el tramite de la querella referida, el dia
14 de mayo del 2019:

12. Se lee, en la diligencia aludida de audiencia publica
(momento en el que introducen el documento falso) -numeral
1 articulo 77 ley 1801 del 2016, CODIGO NACIONAL DE
POLICIA- el abogado de los querellantes advirtiendo: “Zuego
de siete derechos de peticion (que nunca aportd) la oficina
asesora de planeacion a través de la direccion técnica y con
todos los soportes de titulacion (jpiensa que en ispecciones de
policia se discuten titulos!), planos e informacion contenida en
las carpetas de las hicencias de construccion de los predios
objeto de Litis, ordeno y realizo el 15 de marzo del presente
anio (2019) inspeccion ocular al predio del serior Telekr y los
predios no solo de los querellantes sino de los vecinos (adem:s
alectando a terceros) de los costados oriental v occidental,
dictamen suscrito por el ingeniero MAURICIO FERNANDQO
GOMEZ PENA adscrito a dicha oficina, el cual adjunto y allego
a esta audiencia en diez (10) folios originales para que la seniora
mspectora  SE SIRVA ~ MUY  COMEDIDAMENTE
TENERIA COMO PRUEBA DOCUMENTAL (...) ello toda




vez que un grupo mterdisciplinario de la oficina de Planeacion
conforme A LA SOLICI'TUD elevada por su despacho v por
requerimiento v peticion de la parte querellante dictamino de

manera clara que efectivamente se pudo evidenciar que la

construccion cuya licencia corresponde a la nro 25 307-0-17-
0440 de fecha 6 de diciembre del 2017 en Ia modalidad de
modificacion al predio identificado con matricula inmobiliaria
no. 307-2227 numencla (sic) calle 47 nro 6B-49 barrio
portachuelo CON ULTIMO TITULO DE ADQUISICION
PUBLICA NRO 5828 (mi propiedad) del 19 de noviembre del
2011, otorgada en la notaria setenta y tres de Bogotd, cuyo
comprador es el querellado EFECTIVAMENTE INVADE
PROPIEDAD  PRIVADA, NO SOLO DE LOS
QUERELIANTES SINO DE SUS VECINOS. EN EL CASO
DE LOS PODERDANTES, SE DICE: al predio del serior
GILBERTO GUTIERREZ , por el costado noroeste en 2.20
mitrs, por el costado sur oeste en 2.35 mtrs y por el costado
noroeste en longitud de 21.30 metros para un total de drea de
Invasion de 48.46 mirs cuadrados tal como se sustenta(...)”

por tal motivo renuncia a la inspeccion ocular, y piensa uno si seria
para que la sefora inspectora no midiera y no saliera a luz esta

GARRAFAL FALSEDAD IDEOLOGICA en documento
publico.

Respecto del seiior MAURICIO FERNANDO GOMEZ PENA,
también debe ser mnvestigado por prevaricato por omision, pues al
parecer omitié6 un acto propio de sus funciones: al haber sido la
persona que aprobd, y notifico la licencia de construccion 25307-0-
017-0440 del 06 de diciembre del 2017, estaba en el deber de
declararse 1mpedido ya que habia conocido con anterioridad el

otorgamiento de la licencia, siendo que ademis de ello ante



peticion de la parte querellada, se solicitdé concepto o visita técnica
la cual fue atendida por el ingeniero ALEJANDRO SILVA, de la
oficina de planeacion, bajo la direccion de MAURICIO GOMEZ
PENA vy fue este quien notifica dicho andlisis que arrojé el dia 22
de agosto del 2018 que: “el mmmueble cuenta con 20 metros
lineales y 26 metros de fondo para un total de 520 metros
cuadrados medidas que comciden con lo escrito en la
documentacion presentada”. Es decir, la oficina de planeacion a su
cargo, como profesional umversitario (direccion técnica de
planeacion), da cuenta de mi ajuste a la licencia, del cumplimiento
de la misma, y que mi construccion es 20x26. Sin embargo,
MAURICIO GOMEZ PENA al emitir concepto a peticién ahora
de los querellantes, se le olvidé lo que su misma oficina habia
verificado (medidas) y contra toda evidencia (incluyendo a su
perito ALEJANDRO SILVA) alter6 la realidad para poner a

medir a mi construccion 20x28,35. Grave que un mismo servidor

certiique que su oficina determind que mi construccion tiene
20x26 v luego diga que mide 20 x28.35, alterando la verdad.

Consignando una falsedad. Esto no es nada mds n1 nada menos

que corrupcion en el Estado.

13. Explico, el seior MAURICIO FERNANDO GOMEZ

PENA, servidor publico en el ejercicio de sus funciones, de

manera abusiva y contraria a los bienes juridicos, cometié6 como
autor la conducta de FALSEDAD IDEOLOGICA EN
DOCUMENTO PUBLICO (igualmente prevaricato por
omision), contenida en el denominado INFORME TECNICO
QUE SENALA QUE: “de acuerdo a la inspeccién ocular
realizada el dia 15/03/2019 por los mgenieros MAURICIO
FERNANDO GOMEZ PENA, identificado con la C.C.
11.223.114 de Girardot, profesional universitario coédigo 219



grado 05, en calidad de director técnmico de la oficina de
planeaciéon area técnica, y GUSTAVO ADOLFO
MONCALEANO ESCANDON c.c. 11. 228. 960 de Girardot
en calidad de apoyo a la gestion, de la oficina de planeacién
area técnica; conforme a la denuncia mstaurada por el serior
LUIS ALBERTO GUTIERREZ ORTIZ, identificado con
cédula de ciudadania 11. 2963993 (sic) de Girardot, por una
presunta invasion realizada por el colindante al predio ubicado
en el sector de Portachuelo, identificado con ficha catastral Nro.
01-04-0231-0007-000 y matricula inmobiliaria Nro. 307-65416
del area urbana del municipio de Girardot.

“con el fin de realizar la verificacién de los antecedentes de las areas
matrices se realizé la verificacion de la documentacién presentada
por el sefior LUIS ALBERTO GUTIERREZ ORTIZ en su
solicitud, del cual se reahizé la verificacion en terreno de las medidas
contenidas en el plano anexo a la escritura 1593 de noviembre 14 de
1972 de la Notaria primera de Girardot (...)”

“donde realizando la venficacion en el terreno de los linderos
anteriormente  enunciados, SE LOGRO EVIDENCIAR LO
SIGUIENTE: POR EL NOROESTE QUIEN COLINDA CON
EL LOTE 18 TIENE UNA CONSTRUCCION DE 28,38
METROS, POR EL SUROESTE QUIEN COLINDA CON EL
NUMERO 21 TIENE UNA CONSTRUCCION DE 28.35 MTS,
POR EL NORESTE QUIEN COLINDA CON EL PREDIO DE
GILBERTO GUTIERREZ TIENE UNA CONSTRUCCION DE
21.830 MTS, POR EL SURESTE QUIEN COLINDA CON LA
VERTICAL UNO HOY CALLE 47 TIENE UNA
CONSTRUCCION DE 2.10 MTS




O sea, dice falsamente el denunciado MAURICIO GOMEZ PENA
que, en el terreno, en su mspeccion ocular del 15 de marzo del 2019
(a peticion de los querellantes) que de fondo construi 28.38 v 28.35, y
que, por ende: “conforme a lo anteriormente enunciado se pudo

evidenciar que existe mvasion a la propiedad privada asi:

“al predio del senior GILBERTO GUTIERREZ (el querellante), por
el costado NOROESTE en 2.20 mts, por el costado SUROESTE. en
2,35 mts y por el NOESTE en una longitud de 21.30 mts. Para un
area total de mvasion de 48.46 metros cuadrados”.

Y agrega, lo que sigue que es absolutamente falso: “Realizando una
construcciéon, por fuera del parametro contemplado en los linderos
de la escritura publica no. 5828 de fecha 19 de noviembre del 2011
de la Notaria setenta y tres de Bogota D.C.”

“Conforme a lo anterior se le sugiere, presentar una querella ante la
mspeccion de policia, para que a través de la ley 1801 de 2016, se
adelanten las acciones correspondientes a la restitucion del area

privada ivadida”

Adjunta GOMEZ PENA un registro fotografico A SU
DENOMINADO INFORME TECNICO que es el objeto material
de este reato que denunciamos (informe técnico de 15/03/2019 y que
fuera aportado por los querellantes en audiencia dentro del proceso
2018-0012 como se anota en precedencia).

El tipo penal de FALSEDAD IDEOLOGICA EN DOCUMENTO
PUBLICO:

El servidor publico que en ejercicio de sus funciones, al extender documento
publico que pueda servir de prueba, consigne una falsedad o calle total o
parcialmente la verdad, incurrird en prision de sesenta y cuatro (64) a ciento
cuarenta y cuatro (144) meses e inhabilitacién para el ejercicio de derechos



y funciones publicas de ochenta (80) a ciento ochenta (180) meses.

a) Un servidor publico (por ende, dentro del marco de lucha
anticorrupcion de la FGN), MAURICIO GOMEZ PENA, en
el ejercicio de sus funciones (profesional universitario direccion
técnica de planeacion mumnicipal de la ALCALDIA DE
GIRARDOT...

b) Consigné hechos o situaciones falsas, contrarias a la reahdad de
forma escueta y grosera, obviamente abusando de su cargo y
funciones:

1. Es falso Que hizo una inspeccién ocular el dia 15/03/2019 vy
que realizé verificacion en el terreno. Si la hubiera hecho no
habria alterado la realidad. S1 la hubiera hecho hubiera medido,
no se habria atrevido a falsear la verdad.

2. Kl falso Que producto de su vertficacion en terreno la
construccion objeto de inspeccion tiene una construccion de
28,38 mts por el SUROESTE. FALSO, tiene solo 26 metros en
ese lindero.

3. Y que por el SUROESTE la construccion tiene 28,35 mits.
FALSO, solo son 26 metros también por ese lindero.

4. False6 la reahdad de forma tajante al concluir que exste,
entonces, de parte del suscrito, una mvasion a la propiedad
privada de un tal GILBERTO GUTIERREZ segin sus falsas
medidas. (uno del grupo de denunciantes). Falso, tan sencillo
como que esas que estampod en su documento de mspeccion
referido como medidas, no corresponden no se ajustan a la
realidad. Este personaje funcionario publico, tuvo la osadia de
consignar estas falsedades abusando asi de su cargo que debe
estar sujeto a la correccion y a la transparencia y moralidad de
los actos de las personas a las que corresponde representar al



Estado. Su manera de proceder fue descarada, senores fiscalia
general de la Nacion.

5. Alter6 MAURICIO GOMEZ PENA la verdad al sostener que
las medidas de lo construido, estaban en contravia de las
escritura 5828, ya que obviamente s1 construi solo 20 x 26 (esa
es la realidad) entonces ¢él, el servidor que habia emitido el
permiso de construccion y que no se declar6 impedido, no
podia falsear la verdad en el ejercicio de sus funciones y por
ende no podia enganar a una autoridad adminmstrativa (CON
funciones junsdiccionales, como es la mspectora MONICA
REYES OCHOA) para provocar de ella una resolucion
favorable a los ntereses punibles de unos particulares
cualquiera, esto es, poner el Estado a servir de calanchin de
otros. Esa no es su funcién, debia imponer la verdad en su
documento de efectos probatorios en querella, inicamente la
verdad, y lo que vemos es que usé del servicio publico para
tratar de agredir de paso mi derecho de dominio y mu
tranquilidad.

6. MAURICIO GOMEZ PENA, se presté para afectar la recta y
eficaz administracion de justicia, porque si1 la construccion que
debia medir mide solo 20x26, pues eso era lo que tenia que
consignar en dicho documento publico. No otra cosa, menos
cuando no es un tema de interpretaciones, sino de realidades de
medida. ¢Por qué tal proceder abusivo y descarado de este

funcionario publico?

PREVARICATO POR OMISION: El servidor publico que omita, retarde,
rehldse o deniegue un acto propio de sus funciones, incurrird en prision de
treinta y dos (32) a noventa (90) meses, multa de trece punto treinta y tres
(13.33) a setenta y cinco (75) salarios minimos legales mensuales vigentes,



e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
ochenta(80)meses.

POR NO HABERSE DECLARADO IMPEDIDO para emitir este tipo de
informes de inspeccion para favorecer a los querellantes del suscrito, ya que
era su deber hacerlo, omitié dicha declaratoria al saberse el servidor publico
que habia otorgado la licencia de construcciéon, y habia ya conceptuado
favorablemente a través de un subalterno suyo de apellido SILVA. Por ende,
debio apartarse por el deber legal del CG del proceso en estas actuaciones
policivas a las que se acude como norma de reenvio siempre:

Articulo 140 #2: Haber conocido del proceso o realizado cualquier
actuacion en instancia anterior, el juez, su conyuge, compafero
permanente o algunos de sus parientes indicados en el numeral
precedente.

Es sabido que las mismas causales del articulo 140 del CGP se aplican
para peritos y demas intervinientes o sujetos procesales.

Il. Otros servidores denunciados: TEMA DE BEJARANO Y
MONCALENAO

El denominado informe de visita o inspeccion de 15 de marzo del 2019,
contiene otra_posible falsedad: afirma el sefior MAURICIO GOMEZ PENA
que dicha inspeccién la realiz6 en compafiia de los ingenieros CARLOS
JACOBO BEJARANO RODRIGUEZ y GUSTAVO ADOLFO MONCALEANO
ESCANDON, empero de manera extrafia el tal concepto sélo lo firma él,
MAURICIO FERNANDO GOMEZ PENA como profesional universitario de la
ALCALDIA DE GIRARDOT. Por ende, hemos decidido igualmente
denunciarlos (a MONCALEANO y BEJARANO) pues es el sefior MAURICIO
GOMEZ PENA quien afirma que ellos estuvieron alli, pero obviamente la
cuestion debe ser objeto de investigacion por la FGN. TODOS SON
FUNCIONARIOS PUBLICOS de la oficina de planeacion.

lll. EL CASO DE FRANCISCO POMAR ROA: FALSO AUXILIAR DE LA
JUSTICIA.



Como producto del amafnado y falso informe del 15 de marzo del 2019,
suscrito por MAURICIO FERNANDO GOMEZ PENA y que contiene
falsedades ya expuestas, se pidié en tramite de objecion un nuevo concepto
pero con tan tremenda sorpresa que la inspectora MONICA PIEDA REYES
OCHOA a quien designoé como “auxiliar de la justicia” para los efectos, esto
es, FRANCISCO ANTONIO POMAR ROA, (obviamente de forma irregular
por omitir la obligada verificacion de condiciones legales) resultd que NO
APARECE EN LA LISTA DE AUXILIARES DE LA JUSTICIA, es decir, no es
auxiliar_de la justicia, cargo para el cual se requiere como todos los
sabemos estar en las listas oficiales tras haber sido admitido (control de
requisitos) por la autoridad nacional administrativa judicial que es el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. No solo repite la falsedad de
los 28 metros, la reproduce y la avala lo que demuestra que tampoco
siquiera midio el terreno encomendado y se limitd a expresar juicios de valor
que no les correspondian.

Asi las cosas: FRANCISCO POMAR ROA, se asumi6 cargo o condicion
legal inexistente, y también pues claramente engafié_a la autoridad
judicial. Lo que relato a la FGN es un cuadro inmenso de corrupcion, donde
un primer perito falsea la realidad y un segundo perito designado para la
objecion, termind incurriendo en FALSEDAD PERSONAL y consecuente
FRAUDE PROCESAL, en igual sentido. Nadie se puede atribuir condicién o
cargo inexistente para hacerse a unos “honorarios” porque actuar de esa
forma es atentar contra la recta y eficaz administracion de justicia pues
nadie se puede presentar y aceptar encargo de AUXILIAR DE LA JUSTICIA
SIN SERLO. En qué pais estamos que un individuo se pasea por quien
sabe cuantas inspecciones (emitiendo supuestos peritajes) afectando la
validez de dichas actuaciones por la obligatoriedad de los servidores de
acudir a las listas del Consejo Superior de la Judicatura. La sefora
inspectora_debe ser _igualmente investigada, lo _decimos con_alta
preocupacién_al ofrecer una conducta no_acorde a la ley como lo
explicaremos posteriormente.

Articulo 296. Falsedad personal

El que con el fin de obtener un provecho para si o para otro, o causar dafio,
sustituya o suplante a una persona o se atribuya nombre, edad, estado civil,
o calidad que pueda tener efectos juridicos, incurrird en multa, siempre que
la conducta no constituya otro delito.



Como en este caso, constituye un FRAUDE PROCESAL (453 del C.P.), de
todas maneras dejamos sentado que el artificio o engafio a la autoridad esta
en alegar o atribuirse la calidad de AUXILIAR DE LA JUSTICIA, sin serlo.
DE ESTE TEMA VENIMOS A ADVERTIRLO en septiembre del presente
afo, al consultar las listas del CS de la Judicatura Unicos lugares donde
esta quienes pueden ser designados como auxiliares de la justicia. Era
deber ineludible de la sefiora INSPECTORA MONICA REYES el consultar
dichos listados, esto por disposicion expresa del codigo general del
proceso articulos 47 y s.s., en especial numeral 5:

5. Las listas de auxiliares de la justicia
seran _obligatorias para _magistrados,
jlueces y autoridades de policia. Cuando
en la lista oficial del respectivo distrito no
existiere el auxiliar requerido, podra
desigharse de la lista de un distrito
cercano.

Asi las cosas, se debe indagar: 1. por qué razén se le atribuyo
calidades de perito auxiliar de la justicia a quien no tiene esa
condicion. 2. Por qué el sefior FRANCISCO POMAR ROA no
manifestd al despacho su inexistencia en la lista de auxiliares de la
justicia, que es administrada por la Rama Judicial, consejo superior de
la Judicatura y por ende debe indagarse igualmente la conducta
omisiva de la inspectora de Policia que sin mediar ninguna busqueda
obligatoria previa en las listas de web publicas del CS de la J, fue
atribuyéndole la calidad a quien de ella carece: AUXILIAR DE LA
JUSTICIA. Ahora bien, enterada de este suceso no ha compulsado las
copias antes la FGN para que investigue a FRANCISCO POMAR ROA
como es su deber por virtud de la existencia del reato de abuso de



autoridad por omision de denuncia. Algo raro ocurre en esta
inspeccion y debe la FGN investigador a fondo este entramado de
corrupcion que permed a dos supuestos peritos en actuacion de
proceso policivo.

El siguiente es el link que debid consultar la inspectora:

https://sirna.ramajudicial.gov.co:4443/Auxiliares/Paginas/ConsultarDoc
umentos.aspx

https://sirna.ramajudicial.gov.co:4443/Auxiliares/SiteAssets/Paginas/C
onsultarDocumentos/Lista%20Admitidos%20y%20N0%20Admitidos%
20Seccional%20Bogot%C3%A1%20Cundinamarca.pdf

En el afio 2007. Inadmitido por falta de idoneidad. Claro, como no, Si
es gque de ingeniero pasé ahora a hacer estudios juridicos de titulos.
Con razon.

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/10635/14039944/Lista+Ad
mitidos+y+No+Admitidos+Convocatoria+Extraordinaria.pdf/c879198f-
abd7-4ef9-91f5-afd60dbfb010

Sobre su peritaje pobre, que resultd ser estudio de titulos decimos que
reproduce la misma falsedad del informe de visita referido de fecha 15 de
marzo del 2019, esto es, reproduce la falsedad y por ello perpetra el mismo
punible al continuar mintiendo a la autoridad (engafiandola para obtener
resolucion a favor de los querellantes) y por ende estamos frente a otro
delito FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO: consigna nuevamente la
falsedad de lo que NO MIDE MI PROPIEDAD (NUNCA MIDE 28 METROS,
ESO ES FALSO DE TODA FALSEDAD), todo para engafiar a la autoridad,
por ende cabe también el delito de FRAUDE PROCESAL.

Articulo 289. Falsedad en documento privado

El que falsifique documento privado que pueda servir de prueba, incurrira, si
lo usa, en prision de dieciséis (16) a ciento ocho (108) meses.


https://sirna.ramajudicial.gov.co:4443/Auxiliares/SiteAssets/Paginas/ConsultarDocumentos/Lista%20Admitidos%20y%20No%20Admitidos%20Seccional%20Bogot%C3%A1%20Cundinamarca.pdf
https://sirna.ramajudicial.gov.co:4443/Auxiliares/SiteAssets/Paginas/ConsultarDocumentos/Lista%20Admitidos%20y%20No%20Admitidos%20Seccional%20Bogot%C3%A1%20Cundinamarca.pdf
https://sirna.ramajudicial.gov.co:4443/Auxiliares/SiteAssets/Paginas/ConsultarDocumentos/Lista%20Admitidos%20y%20No%20Admitidos%20Seccional%20Bogot%C3%A1%20Cundinamarca.pdf
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/10635/14039944/Lista+Admitidos+y+No+Admitidos+Convocatoria+Extraordinaria.pdf/c879198f-a5d7-4ef9-91f5-afd60dbfb010
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/10635/14039944/Lista+Admitidos+y+No+Admitidos+Convocatoria+Extraordinaria.pdf/c879198f-a5d7-4ef9-91f5-afd60dbfb010
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/10635/14039944/Lista+Admitidos+y+No+Admitidos+Convocatoria+Extraordinaria.pdf/c879198f-a5d7-4ef9-91f5-afd60dbfb010

el FALSO AUXILIAR DE LA JUSTICIA, que también engafio a la autoridad,
anexa a su pobre peritaje un conjunto de fotos para respaldar sus dichos; se
puede observar que se trata de fotografias donde aparece aun las calles
destapadas calle 47 y subsiguiente carrera, pues he aqui otra FALSEDAD,
se trata que no pudieron ser fotos del momento de su peritaje de septiembre
del 2020, encomendado cuando lo designaron en audiencia de inspeccion
judicial al terreno, sino de mucho antes, pues desde hace mas de un afio
dichas calles se encuentran todas pavimentadas. Es decir, falta a la verdad
con el aporte fotografico igualmente y pretende inducir en error a la
inspectora quien tampoco ha hecho mucho por evitarlo (ella debe ser
investigada igualmente, aunque disciplinariamente elevaremos las
denuncias ante la procuraduria general de la Nacién).

ANEXOS A LA DENUNCIA:

1. Querella de Policia presentada por los sefiores GILBERTO
GUTIERREZ ORTIZ, LUIS ALBERTO GUTIERREZ ORTIZ, JUAN
GUTIERREZ ORTIZ, ROBERT VIDAL GUTIERREZ, ARNULFO
CRUZ, MARIELA GUTIERREZ DE ALBADAN, OLGA GUTIERREZ
ORTIZ, HERMELINDA GUTIERREZ ORTIZ, representadas por el
abogado JANER PENA ARIZA, el dia 02 de enero del 2018.

2. Auto de fecha 22 de junio del 2018 que es admisorio de la querella
referida 2018-0012 de Gutiérrez (grupo referido) contra JOSE DAVID
TELEKI AYALA.

3. ACTA DE AUDIENCIA de fechas 14 de mayo del 2019, en la cual se
aporta por los querellantes el documento falso de MAURICIO GOMEZ
PENA y se designa AUXILIAR DE LA JUSTICIA a FRANCISCO
POMAR ROA para tramitar objecion de la visita del 15 de marzo del
2020.

4. Copia de la escritura publica 5828 de 19 de noviembre del 2011,
donde aparecen con claridad la extension y linderos de los lotes 19 y
20 sobre los cuales se otorgod licencia de urbanismo 25307-0-017-440
de 6 diciembre del 2017.

5. Licencia de urbanismo para los lotes referidos 25307-0-017-440 de 6
diciembre del 2017. Otorgada por la oficina de PLAENACION Y
SUSCRITA POR MAURICIO GOMEZ PENA.



6. CONCEPTO DE LA OFICINA DE PLANEACION22 DE AGOSTO DEL
2018, suscrito por el ingeniero ALEJANDRO SILVA, funcionario de la
oficina de planeacion.

7. Documento espurio ideologicamente que es el informe de inspeccion
de 15 de marzo del 2019, suscrito por MAURICIO GOMEZ PENA y
que contiene falsedades y esta dirigido a engafiar a la inspectora de
Policia citada.

8. Informe de fecha 03 de septiembre del 2020, suscrito por
FRANCISCO POMAR ROA y que contiene falsedad repetida de
MAURICIO GOMEZ PENA vy otras (fotos).

9. Se anexan los listados donde claramente NO APARECE
FRANCISCO POMAR ROA como auxiliar de la justicia, afectando con
ello innumerables procesos policivos de la ciudad de Girardot ante la
invalidez de sus actuaciones por carecer de la condicion referida.

10. Acta de audiencia de 3 de diciembre del 2018, donde se aporta
por los querellantes plano de VILLA COLOMBIA que contiene
falsedades (2011) y que propici6 FRAUDE PROCESAL.

DIRECCIONES DE NOTIFICACIONES

Carrera 7 # 12-25 piso sexto de Bogota y email dtelekiS5@hotmail.com
para el denunciante JOSE DAVID TELEKI AYALA. O calle 47 6b-49 de
Girardot (Cundinamarca).

A los denunciados QUERELLANTES GUTIERREZ: casa 11 COLINA
CAMPESTRE via Narifio en Girardot Cundinamarca.

Y en el edificio de la ALCALDIA MUNICIPAL oficina de direccion de
PLANEACION por ser algunos de los denunciados servidores de la
ALCALDIA DE GIRARDOT. (MUNICIPIO). Mauricio Gomez pefia,
MONCALEANO Y BEJARANO.

Al falso auxiliar de la justicia FRANCISCO POMAR ROA en celular
3114817270 email fpomarroa@yahoo.es

A MONICA REYES OCHOA, inspectora de Policia, Palacio municipal,
ALCALDIA DE GIRARDOT, CUARTO PISO.

De ustedes,


mailto:dteleki55@hotmail.com
mailto:fpomarroa@yahoo.es

JOSE DAVID TELEKI AYALA
C.C. 79800462 de Bogota D.C.

PARA ESTOS HECHOS CUENTO CON PODER
OTORGADO AL abogado penalista DR IVAN
ALFONSO CANCINO GONZALEZ como
apoderado de victimas, documento que aportaré
al fiscal que corresponda esta investigacion
penal.
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